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Udkast Beslutningsreferat - uddannelsesudvalgsmøde  

 
 

AARHUS 
UNIVERSITET 
 

 

Møde den Møde Klokkeslæt Sted 
Mandag d. 6. oktober 
2025 

Uddannelsesudvalgsmøde 13.00-15.30 Kippen 

 
Faste deltagere Berit Eika (formand), Lise Wogensen Bach (HE), Louise Møller Haase 

(Tech), Niels Overgaard Lehmann (AR), Kristine Kilså (Nat), Morten Rask 
(BSS), Anna Bak Maigaard (AU Uddannelse), Anne Mette Mørcke (obser-
vatør, CED), Rikke Brixvold Hviid (referent, US). 

Afbud  

Gæster Pkt. 2: Julie S. Fallesen (AU Uddannelse) 
Pkt. 3: Maria Tønnesen (AU Uddannelse) 
Pkt. 5: Knud Warming (US) 

 
Godkendelse af dagsorden og referat  

Nr. Dagsordenspunkt og bilag 
1 Godkendelse af dagsorden og referat (B)  

 UU godkendte dagsorden for dagens møde samt referat fra udvalgsmødet d. 25. september 2025. 

2 Revideret UMV-retningslinje (B) 
 Det indstilles, at UU: 

• Tilslutter sig en kadence for undervisningsmiljøvurderingen på to år 
• Tilslutter sig forslag om at sammenkoble AU studiemiljøundersøgelse og AU Undervis-

ningsmiljøvurdering inkl. forslag til justerede temaer og spørgsmål i 2026 (indhold) 
• Tilslutter sig procesforslag for 2026 
• Indikerer om potentiale i forslag til fremtidig proces. 

Beslutning/konklusion: 

• Kadence: Der var opbakning til at slå AU studieundersøgelse og AU undervisningsmiljø-
vurdering sammen til AU studie- og undervisningsmiljøvurdering med en kadence på to 
år.  

• Indhold: Der var opbakning til en slankere spørgeramme i form af færre spørgsmål i for-
bindelse med sammenkørsel af de to undersøgelser. En opmærksomhed på gennemfør-
sel af studie- og undervisningsmiljøvurdering for EVU. Tekstnære justeringer til formu-
lering sendes til Julie Fallesen. 

• Proces 2026: UU besluttede at fastholde processen for 2026, som vi kender det, dog 
med følgende bemærkninger og tilpasninger: 

o Data skal fremstilles og præsenteres enkelt og overskueligt. 
o Uddannelsesudvalget modtager resultater parallelt med behandling på fakul-

tets- og uddannelsesniveau for at imødekomme behovet for at se data tidligere i 
processen og dermed kunne handle mere agilt på emner, der går på tværs.   

o Uddannelsesudvalget vurderer sammen med Studiemiljørådet resultater på AU- 
og fakultetsniveau på et fælles møde 

o Der udarbejdes én samlet handleplan på uddannelsesniveau ifm. statusmøde for 
uddannelsen, hvor det angives, hvilke handlinger der knytter sig til studie-og 
undervisningsmiljøvurderingen.  



Nr. Dagsordenspunkt og bilag 
• Fremtidig proces: Mere indgående drøftelser om fremtidig proces og herunder sammen-

hængen til de øvrige dele af kvalitetsprocesserne udskydes til et senere tidspunkt, når 
flere af kvalitetssystemets emner har været drøftet.  

Næste skridt: 

• Retningslinje for AU Studie- og undervisningsmiljøvurdering opdateres og der udarbej-
des en visualisering af processen og data i tillæg hertil.  

Bemærkninger: 

• Det blev foreslået at give input til UFM om at justere kadence for DK Studieundersøgel-
sen til tre år. 

3 Lempelse i sanktionsniveau i AUs disciplinærsager om eksamenssnyd (B) 
 Det indstilles, at UU: 

1. Tiltræder, at følgende forhold fjernes som skærpende omstændighed ved sanktionsud-
måling i sager vedr. eksamenssnyd: ”En sides sammenhængende afskrift; afskrift fra an-
den studerendes tidligere eksamensbesvarelse”. 

2. Tiltræder, at følgende forhold anses som formildende omstændighed: ”førstegangsforse-
else på første studieår; samt når gentagelsestilfælde ift. overtrædelse af tilsynsregler 
alene omhandler forhold, som må betragtes som ’sjusk’ – fx tændt mobiltelefon”. 

3. Tiltræder, at tredje gangs eksamenssnyd (fraset brud på tilsynsreglerne) betragtes som 
en meget alvorlig forseelse, der som udgangspunkt bør sanktioneres med hårdeste sank-
tion (permanent bortvisning). 

4. Tiltræder at fastholde sanktionsniveauet for ulovligt samarbejde ved tilsynsprøver, idet 
der ved ulovligt samarbejde tænkes på, at de studerende har til forsæt at kommunikere 
med hinanden. 

5. Fastholder nuværende sanktionspraksis vedr. forkert deklaration af GAI indtil retnings-
linjer for GAI evt. ændres. 

6. Fastholder nuværende sanktionspraksis vedr. ulovlig brug af GAI som hjælpemiddel. 

7. Drøfter sanktionsniveau ift. ulovlige faglige hjælpemidler. 
Beslutning/konklusion: 

Ad 1: UU tiltrådte indstillingen. 

Ad 2: UU tiltrådte indstillingen om, at de nævnte forhold anses som formildende omstændighed 
med en bemærkning om, at det centrale princip at ’være ny’ – også gælder nye kandidatstude-
rende på AU, mv.).  

Ad 3: UU tiltrådte ikke indstillingen, men ønsker at udgangspunktet skal ændres til midlertidig 
bortvisning, medmindre den studerende i både første og andet tilfælde er blevet sanktioneret 
med en midlertidig bortvisning. Dette ud fra en tankegang om, at sanktion af brud på eksa-
mensreglerne også skal resultere i en læreproces hos pågældende studerende. 

Ad 4: UU tiltrådte indstillingen og understreger, at det gælder dokumenteret ulovligt samar-
bejde efter en konkret vurdering. 

Ad 5: UU tiltrådte ikke indstillingen men ønsker at ændre sanktionen fra en annullering til en 
advarsel, hvis forseelsen er begået pga. tvivl om, hvornår og hvad der skal deklareres ved brug af 
GAI. Dette så studerende, der har været i tvivl om korrekt brug, ikke skal påføres en sanktion, 
der ikke er proportionel med forseelsen.  

Ad 6: UU drøftede punktet og traf ikke beslutning. Sagen tages op på et senere UU-møde til 
drøftelse og med inddragelse af cases. Disse synspunkter kom til udtryk i drøftelsen: 
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• Det er vigtigt med en hård sanktion, når ulovlig brug af GAI opdages. Ulovlig brug er 

imidlertid svær at opdage.  

• Eksamen er en kontrol, men har også elementer af tillid i sig. Hvis tilliden brydes, skal 
det sanktioneres.  

 Ad 7: UU drøftede punktet og traf ikke beslutning. Sagen tages op på et senere UU-møde til 
drøftelse og med inddragelse af cases. 

Generelle bemærkninger fra UU: 

• Nogle medlemmer efterspørger en større variation af sanktionsmulighed mellem annul-
lering og bortvisning, fx skærpet tilsyn, samt at det vil være ideelt med en ”trappemo-
del”. 

4 Anviste hjælpemidler (D) 
 Det indstilles, at UU: 

• Drøfter mulige udfordringer og løsninger vedr. anviste hjælpemidler. 

Hoveddrøftelser/input: 

• Prodekanerne bakker op om, at der er behov for øget ensretning af rammerne for bru-
gen af hjælpemidler samt øget kvalitetssikring af beskrivelser af anviste hjælpemidler 

• Formålet er dels at skabe øget transparens og tydelighed for studerende, dels at sikre 
eksamenstilsynets mulighed for at kontrollere hjælpemidler.  

• UU bad LGU om at koordinere den fakultetsvise indsats og komme med bud på fælles 
skabeloner/rammer på tværs. 

• Derudover var der en opmærksomhed på, at kvalitetssikringen af de anviste hjælpemid-
ler foregår på uddannelses-/fakultetsniveau. Dette er en oplagt problemstilling at drøfte 
på uddannelsesforum. 

Næste skridt: 
Anna overdrager opgaven til LGU. 

5 Circle U – Styrket involvering (D) 
 Indstilling: 

• udvalget drøfter perspektiverne for en styrket involvering i Circle U 

Hovedpointer: 

• Drøftelsen centrede sig om at få identificeret konkrete fagområder, som er villige til at 
lægge arbejdskraft i at udvikle noget. 

• Knud, Anna og Anne Mette fremhævede, at der er såvel økonomiske midler som under-
støttende hænder i AU Uddannelse og CED, men at det kræver lokalt medspil. 

• Der er et potentiale i at tænke mobilitet som andet end fysisk mobilitet, CED bistår 
gerne. 

• Der blev opfordret til at udpege bestemte fagområder, der kan gå i dybden med at iden-
tificere og formalisere nogle fagpakkekurser sammen med udvalgte Circle U partnere 
med henblik på Exchange track, Arts og Health nævnte eksempler på mulige uddannel-
ser. Desuden tilkendegav Tech interesse i at undersøge mulighederne på Ingeniørområ-
det. 

Næste skridt: 
Prodekanerne giver en tilbagemelding til Knud Warming. 

 



 
Kommende møder og eventuelt 

6 Kommende møder 
Netværksdag for topledere i gymnasieskolerne og AU d. 7. oktober. 

Der er sendt invitation og program ud for slutkonferencen om DKK-projektet d. 18. november, 
og der er begyndt at komme tilmeldinger. 

7 Eventuelt (O) 
Berit gav en kort tilbagemelding fra bestyrelsesseminaret.  

 
Punkter til skriftlig orientering 

8 Udkast til AU's redegørelse for udmøntningen af ekstra engelsksprogede studie-
pladser (O) 

 UU tog skriftlig orientering om udkast til AU’s redegørelse til UFM for udmøntning af ekstra en-
gelsksprogede studiepladser til efterretning med enkelte opklarende spørgsmål til udkastet. 

9 Revideret rammepapir for Erhvervskandidatuddannelserne (O) 
 Der var enighed om, at der ikke er samme behov for et rammepapir for EKA med etablering af 

en EKA-hub.  

10 Evaluering af CED kurser F25 (O) 
 Udvalget tog CEDs statusoversigt for kursusudbud i 2025 til efterretning.  

11 USM-midler 2025, status og overblik (O) 
 UU tog orientering om status på bevilgede USM-midler i 2025 til efterretning og nikkede til Stu-

denterrådets ansøgning om 100.000 kr. som tilskud til dækning af omkostninger i forbindelse 
med afholdelse af Studiemessen 2025. 

 


